Pojecia ,,trujgca substancja
chemiczna”, ,kwas”, ,,zasada”,
»odpad”, ,,wyziew” niosg ze sobg
sporo negatywnych skojarzen

i uruchamiajg w umystach
przecietnego (a nieprzeci¢tnego
tym bardziej) odbiorcy
wyobraznie.
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ezpieczy¢ szkody
wyrzgdzone przez
substancje niebezpieczne

Kiedy $rodowisko zostaje skazone, gdy nastepuje
niebezpieczne dla zdrowia zatrucie, gdy zostaja uszkodzone
produkty, wowczas wielu zadaje sobie pytanie: kto za to
odpowiada? A zaraz potem: jaki jest ,paragraf” na tego,

ojecia ,trujgca substancja chemiczna”, ,kwas”,
»zasada”, ,odpad”, ,,wyziew” niosg ze sobg sporo
negatywnych skojarzen i uruchamiajg w umystach
przecigtnego (a nieprzecigtnego tym bardziej)

odbiorcy wyobraznie. Na my$l przychodza obrazy gestych
od oleistych substancji rzek, skartowacialych drzew,
obumartych plonéw, padtych zwierzat... Wystarczy! Skazone
srodowisko to jednak jeszcze nie koniec. Jezeli substancje
niebezpieczne dostang si¢ do produktéw, np. spozywezych,
kierowanych na rynek konsumencki, moga by¢ przyczyna
powaznych zachorowan. Warto mie¢ swiadomo$é, ze
negatywnym efektem oddziatywania substancji chemicznych
moze by¢ nie tylko skazenie Srodowiska, ale takze zatrucie
konsumenta czy tez zniszczenie produktu finalnego, do
ktérego wytworzenia uzyto skazonego po6tproduktu.
I tu istnieje wielkie ,pole do popisu” dla ubezpieczenn
odpowiedzialnosci cywilne;j.
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ktory szkody wyrzadzit - na jakiej podstawie mozna truciciela
ukara¢?

OdpowiedzZ na pierwsze pytanie - szczegOlnie, jesli skazenie
bylo nagte i niespodziewane - co do zasady trudna nie
bedzie. Latwo przeciez wskazaé, ze eksplozja w danym
zakladzie byta przyczyng wycieku i zatrucia przebywajacych
w sasiedztwie oséb. Jesli skazenie nastgpito w zwigzku
z transportem substangji niebezpiecznej, tez winny najpewniej
zostanie ustalony. Idac dalej: produkt i jego producent moga
znalezé sie na celowniku poszkodowanych, jesli
wprowadzona do obrotu rzecz bedzie nos$nikiem
niebezpiecznej substancji. O ile znaleziono takowa
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odpowiedzialnos¢ cywilna

w produkcie, ktéry wprowadzono na rynek,
prawdopodobiefistwo trafnego wskazania producenta jako
zobowigzanego do naprawienia szkody polegajacej na
zatruciu konsumentéw jest duze. Jeszcze tatwiej wskazad
winnego, gdy szkoda nastepuje w relacjach producent -
producent. OdpowiedZ na drugie pytanie to kwestia telefonu
do prawnika albo, taniej, skorzystania z... wyszukiwarki
internetowej. Wszystko bedzie jasne (oczywiscie na tyle, na
ile poprzez odpowiednie przepisy zdotal to uczynié
ustawodawca).

Litera prawa

Dla prawnej oceny szkdd wyrzadzonych przez substancje
niebezpieczne wtasciwg regulacja sa przepisy kodeksu
cywilnego méwiace o odpowiedzialnosci odszkodowawczej
(m.in. artykuty 361, 362, 363, 415 k.c). Wiasnie te
podstawowe przepisy najczesciej sa tu stosowane. Ponadto
natrafimy w ustawie ,,Prawo ochrony srodowiska” na tytut
»Odpowiedzialno$¢ w ochronie srodowiska”, a w nim dzialy
- ,Odpowiedzialnos$é¢ karna”, ,Odpowiedzialnosé
administracyjna” oraz ,,Odpowiedzialno$¢ cywilna”. Normy
te znajda zastosowanie w pewnych okre$§lonych
okolicznosciach (one takze odsytaja do kodeksu cywilnego).
Co wigcej, jesli szkoda wyrzadzona przez substancje
niebezpieczng jest w zasadzie szkodg wyrzadzong przez
produkt, ktéry taka substancje zawieral, woéwczas moga
znalez¢ zastosowanie przepisy ustawy o ogdlnym
bezpieczenstwie produktéw oraz przepisy k.c. dotyczace
odpowiedzialnosci cywilnej za produkt niebezpieczny. Dosé
powiedzieé, ze nie ma watpliwosci: polskie prawo jest
zdolne, by oddziatywaé na wyrzadzajacych szkody substancja
niebezpieczng.

Odpowiedzialnos¢ sprawcy

Jesli powiedzie sie pozyskanie danych o sprawcy szkody
i zostanie ustalona jego odpowiedzialno$é, wowczas spadnie
na niego caly szereg zadan zwigzanych z jej naprawieniem.
Zadan skomplikowanych pod wzgledem technicznym
i prawnym. Bedzie to potrzeba podjecia profesjonalnej
obrony przed roszczeniem (w czeSci lub moze nawet
w calosci nieuzasadnionym). Moze to by¢ konieczno$é
przeprowadzenia akcji wycofania produktu niebezpiecznego
z rynku. Wreszcie moze powstaé obowigzek zaplaty
odszkodowania. Nierzadko znacznie przekraczajacego
mozliwosci finansowe sprawcy.

Z punktu widzenia sprawcy, ktéremu przypisano
odpowiedzialno$¢ za dane zdarzenie i jego konsekwencje,
istotnym stanie si¢ pytanie, z jakich srodkéw pokryje powstale
szkody? Otdz jest szansa, ze w przypadku, gdy przedsiebiorca
ubezpieczyt swoja odpowiedzialno$é cywilng, $rodki te
zapewni ubezpieczyciel. I tak, powracajac do wskazanych
powyzej zrodet szkdd, przesledzmy kilka przyktadow
ubezpieczalnych scenariuszy szkodowych:

- eksplozja w zaktadzie, prowadzaca do rozszczelnienia
instalacji chfodniczej i uwolnienia amoniaku, ktérego opary
zatruwaja pracownikéw, a takze osoby postronne
(kontrahentéw) przebywajacych w tym czasie na obszarze
zdarzenia,

- wyciek benzyny z cysterny do rowu melioracyjnego wskutek
jej rozszczelnienia powstatego podczas kolizji drogowe;j,
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- przekroczona dawka azotynu sodu stosowanego do
peklowania mies powodujaca zatrucie, a nawet zgon,

- zastosowanie barwnika, ktéry okazal sie rakotworczy
i uznany za niedozwolony zmusza do wycofania produktu
spozywczego z rynku, a ponadto barwnik ten zastosowany
jako pétprodukt staje si¢ przyczyna uszkodzenia produktu
finalnego, do ktérego wytworzenia zostal uzyty.

Zar6éwno szkody wywolane biezaca dziatalnoscig danego
zaktadu (eksploatacja istniejagcych w nim urzadzen), jak
i powstale w trakcie transportu czy wyrzadzone przez
produkty wprowadzone do obrotu sg ryzykiem, ktére mozna
obja¢ ochrong ubezpieczeniowa w zakresie ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej. Oznacza to, ze wiele rodzajow
ryzyka zwigzanych ze skazeniem srodowiska przedsi¢biorca
moze transferowac na towarzystwo ubezpieczeii. Tym samym,
nawet wykorzystujac substancje niebezpieczne w swej
dziatalno$ci, przedsiebiorca wtasciwie ubezpieczony
w zakresie OC ma szanse spac spokojnie;j.

Odpowiedzialnos¢ ubezpieczyciela

Szukajac ogolniejszego ujecia podanych wyzej przyktadow,
mozna wskazaé, ze ubezpieczyciele pokrywaja szkody wynikle
z emisji, wycieku lub innej formy przedostania si¢ do
powietrza, wody, gruntu jakichkolwiek substancji
niebezpiecznych. Ponadto ochrong obejmuje sie szkody,
ktore wyrzadza substancja niebezpieczna zawarta w produkcie
uzytym przez jego odbiorce. Dotyczy to szkdd wyrzadzonych
przez produkt finalny, jak i przez pétprodukt. Poniewaz
samo pojecie szkody w umowach ubezpieczenia OC jest na
0g61 rozumiane jako zniszczenie, uszkodzenie rzeczy albo
spowodowanie uszczerbku na zdrowiu, mozna stwierdzic,
ze ubezpieczenie pokrywa straty wynikte z uszkodzenia
rzeczy, naruszenia zdrowia, $mierci spowodowane emisjg
substancji niebezpiecznej lub wyrzadzone przez te substancje
bedaca sktadnikiem produktu.

Wazne jest, ze oprocz wyplaty odszkodowan umowy
ubezpieczenn OC zapewniaja pokrycie kosztéw poniesionych
przez ubezpieczonego na zmniejszenie rozmiaréw szkody.
Co wiecej, w oparciu o takag umowe ubezpieczyciele
podejmuja obrone przed nieuzasadnionym roszczeniem lub
pokrywaja koszty takiej obrony. Ponadto warto zwrdcic
uwage, ze charakterystyczne dla takich branz jak
transportowa czy magazynowa ryzyko wycieku substancji
do gleby pociagga za sobg nie tylko konieczno$¢ wyptaty
odszkodowania za zniszczone mienie (np. plony), ale
dodatkowo poniesienia kosztow neutralizacji i oczyszczenia
gleby z substancji zanieczyszczajacych, czyli za tak zwang
rekultywacje. Koszty takie czesto moga byé wyzsze niz
warto$¢ uszkodzonego mienia. Takie ryzyko rowniez jest
ubezpieczalne. Podsumowuijac, trujgca substancja chemiczna,
kwas, zasada, odpad niosg negatywne skojarzenia nie bez
przyczyny - sa przeciez zrédtami szkéd zaréwno
majatkowych, jak i osobowych. Jednakze niepozadane skutki
ich dziatania wobec 0s6b trzecich, spowodowanego ich
emisja, wyciekiem lub inng forma przedostania si¢ do
powietrza, wody, gruntu czy tez wywotane ich obecnoscig
w produktach s3 ubezpieczalne w ramach ubezpieczefi OC.
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